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Accueil et propos introductif

▪ Philippe Bolo, député de Maine-et-Loire parrainant l’événement : accueil
▪ Pierre-Henri Gouyon, Professeur émérite au MNHN et Président du Fonds de dotation Solid Grounds

Philippe Bolo Pierre-Henri Gouyon



Nouvelles perspectives scientifiques sur les enjeux Climat, Biodiversité, Eau, Sols

▪ Myles Allen, Professeur et directeur du département de géophysique atmosphérique, océanique et planétaire 
à l’Université d’Oxford, et l’un des Coordinating Lead Authors du Rapport Special du GIEC sur la trajectoire 1.5°C

▪ Michelle Cain, Maître de conférences à l’Université de Cranfield, spécialiste des métriques climatiques en lien 
avec les émissions de méthane, Vice-présidente du comité technique sur le méthane dans les secteurs 
agricoles et alimentaires pour la FAO et Co-présidente du Conseil Scientifique de la Meteorological Society 
britannique

▪ Xavier Poux, agronome, consultant-chercheur à AScA, co-auteur de Ten Years for Agroecology, 
et administrateur du Fonds de dotation Solid Grounds

▪ Sabine Bonnot, experte alimentation & agriculture, présidente de Planet-score
▪ Quentin Chancé, Docteur en sociologie économique (UMR CNRS 6297)

   



Nouvelles perspectives scientifiques sur les enjeux Climat, Biodiversité, Eau, Sols

▪ Myles Allen, Professeur et directeur du département de géophysique atmosphérique, océanique et planétaire 
à l’Université d’Oxford, et l’un des Coordinating Lead Authors du Rapport Special du GIEC sur la trajectoire 1.5°C

   



Myles Allen

Head of Atmospheric, Oceanic & Planetary Physics

Professor of Geosystem Science, School of 
Geography and the Environment

University of Oxford

14th May 2025

Methane, livestock and  
     global warming



What can these 
people agree on?

In pursuit of a global 
temperature goal…

…decisions should be 
informed by their 
impact on global 
temperature.



The 2015 Paris Agreement set a temperature goal



Contributions to warming from the 

late 19th century to the 2010s

• Carbon dioxide: 0.8oC
 Land-clearance:  0.25oC

• Methane:   0.5oC
 Livestock:   0.15oC

• Nitrous Oxide:  0.1oC
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Multiple greenhouse gases 
contribute to global warming

Source: IPCC



So achieving the Paris Agreement goal requires action 
on carbon dioxide, methane and nitrous oxide

Source: IPCC
5



The problem: methane, carbon dioxide and 
nitrous oxide emissions are not “equivalent”

6
https://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/publications/climate-metrics-for-ruminant-livestock/ 

https://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/publications/climate-metrics-for-ruminant-livestock/


RISING methane and carbon dioxide emissions 
both cause warming

7
https://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/publications/climate-metrics-for-ruminant-livestock/ 

https://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/publications/climate-metrics-for-ruminant-livestock/


CONSTANT methane emissions cause much LESS 
warming than “equivalent” carbon dioxide emissions

8
https://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/publications/climate-metrics-for-ruminant-livestock/ 

https://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/publications/climate-metrics-for-ruminant-livestock/


FALLING carbon dioxide (or nitrous oxide) 
emissions cause warming to decelerate

9
https://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/publications/climate-metrics-for-ruminant-livestock/ 

https://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/publications/climate-metrics-for-ruminant-livestock/


FALLING methane emissions cause warming to 
reverse

10
https://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/publications/climate-metrics-for-ruminant-livestock/ 

https://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/publications/climate-metrics-for-ruminant-livestock/


A tale of two farms

Before 20th century: 

land clearance

20th century: industrial 

arable farming

21st century: afforestation 

and rewilding

Large warming due to CO2 

released by deforestation

Moderate warming due to 

nitrous oxide emissions

Warming reversed due to 

carbon uptake by regrowth

Warming impact



A tale of two farms

Large warming due to 

increasing methane 

emissions

Moderate warming due to 

stable methane emissions

Warming reversed due to 

falling methane emissions

Warming impact

Before 20th century: 

establish cattle herd

21st century: management 

& technical innovation

20th century: stable head-

count



Problems with conventional climate policy based 
on “carbon dioxide equivalent” emissions:

• A farmer who reduces atmospheric carbon dioxide 
concentrations by planting trees is positively rewarded for 
being “carbon negative”.

• A farmer who reduces atmospheric methane concentrations 
by reducing livestock emissions would be penalized less: they 
may be reducing their “carbon footprint”, but it is still positive.

• Both farms may have exactly the same impact on global 
temperature past, present and future.



Why do we not base climate policy on warming 
outcomes rather than emissions inputs?

• Problem: policies based on “CO2-equivalent emissions” do not 
reflect impact of methane emissions on global temperature.
– Understates impact of new methane emissions (factor of 4-5)

– Overstates impact of steady methane emissions (factor of 3-4)

– Wrong sign of additional warming from falling methane emissions

• Solution: set separate targets for long-lived and short-lived 
greenhouse gases, informed by impact on global temperature.

• Penalize actions that increase global temperature & reward
actions that sustainably reduce global temperature.

14
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But is basing climate policy on warming outcomes 
unfair on developing countries?

• Most Global North herds are stable or declining: low warming 
impact.

• Many Global South herds are increasing: large warming 
impact from new methane emissions.
– Even larger impact if those increases are associated with deforestation.

• As well as warming impact, we need to consider biodiversity, 
animal welfare, economics, historical responsibility, etc…

• Is it necessarily “fair” to offshore livestock production to the 
Global South?

15



Don’t “reduce” Europe’s methane emissions by just 
importing more beef from Australia & South America

* *

* Does not include feedstock emissions



Basing climate policy on warming outcomes could be a 
win for both the livestock industry and the planet

17



• Globally, livestock methane emissions are increasing, causing 
significant global warming.

• But there are huge variations in “methane productivity”.

• Rewarding livestock farmers equally for reducing global 
temperatures through carbon dioxide or methane would 
increase incentives to reduce inefficient methane emissions…

• …and make clear that there is a place for a sustainable 
livestock industry in a net zero world.

18

Basing climate policy on warming outcomes could be a 
win for both the livestock industry and the planet



Nouvelles perspectives scientifiques sur les enjeux Climat, Biodiversité, Eau, Sols

▪ Michelle Cain, Maître de conférences à l’Université de Cranfield, spécialiste des métriques climatiques en lien 
avec les émissions de méthane, Vice-présidente du comité technique sur le méthane dans les secteurs 
agricoles et alimentaires pour la FAO et Co-présidente du Conseil Scientifique de la Meteorological Society 
britannique

   



www.cranfield.ac.uk

Tools to understand methane’s 
effect on global warming

Dr Michelle Cain

UKRI Future Leaders Fellow and 
Senior Lecturer in Environmental Data Analytics, Cranfield University

Colloque au Palais Bourbon, 14 May 2025



SIXTH ASSESSMENT REPORT
Working Group I – The Physical Science Basis

Figure SPM.2 Observed warming is driven by emissions from human activities, 
with greenhouse gas warming partly masked by aerosol cooling

Figure: AR6 WGI SPM (2021).

How much do methane and 
nitrous oxide contribute to 
current global warming?

• Methane (CH4) ~0.5ºC

• Nitrous Oxide (N2O) ~0.1ºC

But: methane’s 10 year lifetime means reducing 

emissions has a rapid effect

If we stopped all methane emissions, the 0.5ºC of 

warming would halve in 20-30 years 

Nitrous oxide’s lifetime is over 100 years



How changes to methane emissions affect temperature

Figure: https://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/publications/climate-metrics-for-ruminant-livestock

CH4 emissions rise → temperature rises

CO2 emissions rise → temperature rises 

CH4 emissions stable → temperature rises 

slowly until reaches equilibrium

CO2 emissions stable → temperature rises 

CH4 emissions falling → temperature declines 

CO2 emissions falling → temperature rises 

(until emissions are zero)

https://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/publications/climate-metrics-for-ruminant-livestock


Metrics

• A greenhouse gas (GHG) emission metric (usually GWP100 can be used to compare GHGs by 
converting non-CO2 gases to CO2-equivalent units

• Equivalence is based on the metric you choose – it is not universal 

• GWP100 does not link methane emissions directly to temperature

CH4
CO2e(GWP20) CO2e(GWP100)

80 27= = 5=
CO2e(GTP100)

GWP100: Global Warming Potential over 100 years 

CO2e = CO2. equivalent



Metrics

“It must be stressed that there is no universally 

accepted methodology for combining all the relevant 

factors into a single [metric] . . . A simple approach 

[i.e. the GWP] has been adopted here to illustrate 

the difficulties inherent in the concept.”

CH4 CO2e(GWP20) CO2e(GWP100)

80 27= = 5=
CO2e(GTP100)

Text from First Assessment Report 

of the Intergovernmental Panel on 

Climate Change (IPCC) with 

brackets added by Shine (2009).



Metrics for GHGs are like metrics for fruit 

• Do you choose a ruler (height), tape measure (circumference), scales (weight), colorimeter (colour)? 

• Each metric is accurate, but different. Which you use depends on what you are trying to do:

• Which fruit fits in a particular lunch box?

• Which fruit takes up most surface area on the shelf?

• Which fruit is heaviest to carry?

• Should we use some hybrid of all of these? Or all at once?

• For GHGs as well as fruit, you should know your question so you use the appropriate metric.



Metrics help us link emissions to impacts we care about

e.g. temperature in the Paris Agreement

FAO. 2023. Methane emissions in livestock and rice systems – Sources, quantification, mitigation 
and metrics. Rome. https://doi.org/10.4060/cc7607en

https://doi.org/10.4060/cc7607en


Why does the difference between methane and CO2 matter?

Figure adapted from Lynch et al., 2021. 

CO2-e from an imaginary country We do not know if these CO2-e 

emissions are CO2 or methane



Why does the difference between methane and CO2 matter?

The same CO2-e emissions cuts lead to different temperatures,

depending what gas is being cut

Figure adapted from Lynch et al., 2021. The right panel shows additional warming since 1950 from a 

series of model runs using the same CO2-e totals (defined using GWP100) comprised of varying 

combinations of CO2 and CH4.

CO2-e



• “Expressing methane emissions as CO2-equivalent emissions using 

GWP100 overstates the effect of constant methane emissions on global 

surface temperature by a factor of 3-4, while understating the effect of 

any new methane emission source by a factor of 4-5 over the 20 years 

following the introduction of the new source”

-- IPCC 6th Assessment Report, 2021, Chapter 7

The IPCC view on GWP100 and methane



• “Expressing methane emissions as CO2-equivalent emissions using 

GWP100 overstates the effect of constant methane emissions on global 

surface temperature by a factor of 3-4, while understating the effect of 

any new methane emission source by a factor of 4-5 over the 20 years 

following the introduction of the new source”

-- IPCC 6th Assessment Report, 2021, Chapter 7

The IPCC view on GWP100 and methane

GWP* was developed to address this issue…



What is GWP*?

• A modified use of GWP100 which captures the strong but short-lived effects of 
methane more accurately 

• Multiply this year’s methane emissions by a factor of 128

and subtract estimated methane emissions from 20 years ago multiplied by 120: 

E*CO2-we(t) = 128 x ECH4(t) – 120 x ECH4(t-20)



Some metrics link methane emissions to temperature

Modelled warming from 
the methane emissions –
heavy black line

Fig 7.22 IPCC 6th Assessment Report, 2021

Lower ambition methane 

emissions scenario

High ambition methane 

emissions scenario



Some metrics link methane emissions to temperature

Modelled warming from 
the methane emissions –
heavy black line

GWP100 is not a good 
indicator of warming for 
methane

GWP* is a good indicator 
(the green line is similar to
the black line)

CGTP100 is also a good 
indicator

(both are ‘warming-
equivalent’ metrics)

Fig 7.22 IPCC 6th Assessment Report, 2021

Lower ambition methane 

emissions scenario

High ambition methane 

emissions scenario



Agricultural emissions in Europe / France: 
how much warming does each gas cause?

Figure: Vikas Patel, Cranfield University. Temperature calculated using impulse response model (Myhre et al 2013) 

methane

N2O

CO2

total



Figure: Vikas Patel, Cranfield University. Temperature calculated using impulse response model (Myhre et al 2013) 

methane

N2O

CO2

total

Agricultural emissions in Europe / France: 
Nitrous oxide causes more warming than methane (1900-now)



Using GWP* for equivalence (dashed) emulates the 
temperature from the model (solid)

Figure: Vikas Patel, Cranfield University. GWP* (Smith et al, 2021) is used to approximate warming from methane (dashed lines).



warming since 1950 from EU agriculture:

nitrous oxide

methane

Agricultural emissions in Europe / France: 
Nitrous oxide causes more warming than methane (1950-now)

Figure: Vikas Patel, Cranfield University. GWP* (Smith et al, 2021) is used to approximate warming from methane (dashed lines).



nitrous oxide

methane

Agricultural emissions in Europe / France: 
Nitrous oxide causes more warming than methane (1950-now)

N2O is like 

CO2 in this 

diagram

Figure: Vikas Patel, Cranfield University. GWP* (Smith et al, 2021) is used to approximate warming from methane (dashed lines).



www.cranfield.ac.uk

‘Warming-equivalent’ metrics enable: 
estimation of the warming effect of a policy,
evaluating trade-offs

Conclusion



• If a policy increases CO2 and nitrous oxide emissions while 
reducing methane emissions – what’s the net change in 
temperature?

• e.g. more feed and fertiliser but shorter ruminant lifespan

• Does the level of benefit from a policy change over time? 

• e.g. short term lower temperature, longer term higher 
temperature

• Given the high recent contribution to warming from nitrous oxide, 
which is long-lived, these trade-offs may be important

• Separate targets for long-lived and short-lived gases avoids 
ambiguity

Consider trade-offs in contributions to global warming

Photo credit: Andrew Loftus

CH4 ↓
N2O ↑
CO2 ↑

CH4 ↑
N2O ↓
CO2 ↓

1kg beef 
emissions:



• How do we decide what is an acceptable level of GHG emissions from livestock?

• this should not be metric dependent 

• it should depend on what outcome is sought

• which may then be captured using an appropriate metric

• global warming is only one aspect of the impacts

• what about biodiversity, water pollution, animal welfare, etc? 

• what about economic and social impacts?

• How do governments value emissions reductions?

• is temperature the intended outcome, as in the Paris Agreement? 

• if so, having an estimate of avoided warming would allow for incentivising avoided warming.

Some thoughts on livestock and climate policy



Nouvelles perspectives scientifiques sur les enjeux Climat, Biodiversité, Eau, Sols

▪ Xavier Poux, agronome, consultant-chercheur à AScA, co-auteur de Ten Years for Agroecology, 
et administrateur du Fonds de dotation Solid Grounds

   



Nouveaux regards sur l’élevage ruminant, des prairies aux 
assiettes

Assemblée nationale – 14 mai 2025

 

QUE CHANGE LA PRISE EN COMPTE DE LA 
COURTE DURÉE DE VIE DU MÉTHANE SUR LE 
NEXUS BIODIVERSITÉ-CLIMAT EN EUROPE ?

Xavier POUX, AScA

 



Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

D’OÙ JE PARLE

Agro-

-écologie
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Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX
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Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

CH4



Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

CE QUE CHANGE LA PRISE EN COMPTE 
DE LA COURTE DURÉE DE VIE DU 
MÉTHANE DANS LA COMPRÉHENSION 
DES ENJEUX DE L’AGRICULTURE 
EUROPÉENNE

37



Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

MAIS DÉJÀ… EST-CE LÉGITIME DE RAISONNER À L’ÉCHELLE EUROPÉENNE 
?

 Les émissions globales de méthane croissent et, dans cette optique globale 
PRG*~PRG100

 Il n’est pas légitime d’isoler un sous-système « refroidissant » quand 
l’ensemble du système planétaire se réchauffe

 La lutte contre le changement climatique suppose une allocation des efforts et 
des responsabilités par ensembles géographiques et secteurs

 Ce qui compte, c’est la somme des actions bien déclinées, comptabilisées à 
partir de 1990

 C’est l’esprit de l’accord de Paris, et les inventaires sont bien conduits dans cette 
optique

38



Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

LES MÉTRIQUES CLIMAT : UNE QUESTION CENTRALE DANS LA DÉFINITION DES 
SYSTÈMES AGRIALIMENTAIRES DURABLES

➞ Une question prospective

➞ De forts enjeux prescriptifs

➞ La « neutralité carbone » au 
cœur, la biodiversité 
souvent accessoire

➞ Pas de prise en compte de la 
courte durée de vie du 
méthane

Étude : Analyse des métriques climat et conséquences sur la compréhension de la contribution des ruminants au changement climatique et sur 
l’agenda de conservation de la biodiversité – synthèse – Avril 2025



Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

#1 LA « CHARGE CLIMATIQUE » TOTALE DU MÉTHANE EN EUROPE

40

➔ En régime d’émissions stable ou 
décroissant, la « charge 
climatique » méthane dans le 
réchauffement devient 
négligeable, voire contribue à 
un refroidissement partiel

➔ Les émissions de méthane 
n’ont pas toujours autant 
d’impact climatique qu’on le 
pense



Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

#2 LE POIDS RELATIF DU PROTOXYDE D’AZOTE

EN EUROPE

41

CH4

(12 ans)

N2O
(~120 ans)

PRG100 : « statique »



Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

#2 LE POIDS RELATIF DU PROTOXYDE D’AZOTE

EN EUROPE

42

CH4

(12 ans)

N2O
(~120 ans)

CH4

Tendance

PRG100 : « statique » PRG* : régime d’émissions

N2O
(~120 ans)
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#2 LE POIDS RELATIF DU PROTOXYDE D’AZOTE

EN EUROPE

43

CH4

(12 ans)

N2O
(~120 ans)

CH4

Tendance

PRG100 : « statique » PRG* : régime d’émissions

N2O
(~120 ans)



Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

ÉVOLUTION DES ÉMISSIONS DE N2O

44



Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

ÉVOLUTION DES ÉMISSIONS DE N2O

45

ET DE MÉTHANE



Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

#3 FAUT-IL CHOISIR ENTRE MÉTHANE ET N2O ?

 Forte productivité/ha et par vache
 Peu de CH4 par kg produit

 Beaucoup de N2O et de CO2

 Pesticides
 Déforestation importée (soja) et 

peu de prairies

➞ Faible productivité/ha et par vache
➞ Beaucoup de CH4 par kg produit

➞ Peu de N2O et de CO2

➞ Peu (pas) de pesticides
➞ Pas de déforestation importée 

(soja) et valorisation des prairies

46

Système ruminant à forte intensité en azote 
minéral et en soja (importé)

Système polyculture-ruminants autonome en 
azote minéral et en soja

#1 It’s not the cow, it’s the 
how#2 Les ruminants pour le pire… ou le meilleur (légumineuses fourragères)

#3 On ne pourra pas avoir davantage de ruminants extensifs



Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

EN CONCLUSION : NOUVELLES ÉVALUATIONS CLIMAT

DES SYSTÈMES AGRIALIMENTAIRES DURABLES

Intensification animale et végétale industrielle 
optimisée
Optimisation des process élevage et cultures
Réduction bilan C/kg, produits animaux et végétaux

Exploitation accrue de cultures multi-usages
Agriculture végétale efficace
Réduction bilan C/kg, produits végétaux seulement
Bioéconomie

Agroécologie polyculture-élevage ruminants
Polyculture-élevage extensif
Autonomie
Moins d’élevage (Ø industriel)
Réduction bilan C/ha

Beaucoup moins de 
CH4, mais une 
dépendance 
structurelle aux 
engrais de synthèse et 
un recul des prairies + 
déforestation 
importée

Moins de CH4, mais une 
baisse structurelle des 
engrais de synthèse et 
un maintien des 
prairies



Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX 48

∆ CH4

% aujourd’hui

N2O

Il faut un peu de méthane
pour avoir très peu de N2O
(et de CO2)…

… et beaucoup de prairies



Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

EN CONCLUSION : À RETENIR

 Les métriques déterminent notre compréhension des 
enjeux…

 … et donc des priorités politiques

 Le PRG* apparaît un complément pertinent au PRG100 
pour mieux prendre en compte la courte durée de vie du 
méthane…

 … et en relatif les impacts du protoxyde d’azote, du 
retournement des prairies et de la déforestation importée

 Cela ouvre sur un chantier novateur de politiques 
publiques fondées sur des approches multicritères, 
nécessaires pour prendre en compte les enjeux de 
durabilité vitaux auxquels nous devons faire face 
rapidement

49
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Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

DEUX PUBLICATIONS DE L’OFB A PARAITRE LA SEMAINE PROCHAINE

Ces publications sont 
accessibles en cliquant 
sur les images des pages 
de couverture

58

https://bit.ly/43hErkc
https://bit.ly/4mnUXrr


Nouveaux regards – Assemblée nationale 14 mai 2025 – Xavier POUX

MERCI DE VOTRE ATTENTION



Nouvelles perspectives scientifiques sur les enjeux Climat, Biodiversité, Eau, Sols

▪ Sabine Bonnot, Présidente de Planet-score, 
membre du Conseil d’Administration du Fonds de dotation Solid Grounds

   



Source : Rockström et al. 2020

6 des 9 limites planétaires sont 
déjà franchies.

La nécessité d’une vision 
systémique.

Contribution de l’agriculture 

Tous secteurs 
d’activités

Crise environnementale : primum non nocere

https://bit.ly/3WmNb6I 

https://bit.ly/3WmNb6I


Source : Rockström et al. 2020

6 des 9 limites planétaires sont 
déjà franchies.

Le système agricole et 
alimentaire est la principale 
cause et la principale victime 
du dépassement des limites 
planétaires.

Climat = n’est pas la bonne clé 
d’entrée pour le secteur agro-
alimentaire. 

Contribution de l’agriculture 

?

?

https://bit.ly/3WmNb6I 

Tous secteurs 
d’activités

Crise environnementale : primum non nocere

https://bit.ly/3WmNb6I


https://bit.ly/3SS3281; https://bit.ly/41Yor5d; more on : https://bit.ly/3kmDGUe 

https://bit.ly/IDDRI_TYFA 

https://bit.ly/41Yor5d 

Quel récit ? Crédible ? Désirable ?

https://bit.ly/3SS3281
https://bit.ly/41Yor5d
https://bit.ly/3kmDGUe
https://bit.ly/IDDRI_TYFA
https://bit.ly/41Yor5d


Vigilance sur les métriques PRG
Bilans carbone (PEF) pour l’alimentaire – émissions (PRG100)

PEF

51 kg eq 
CO²/kg

Agneau herbager Europe Poulet intensif brésilien

PEF

7 kg eq 
CO²/kg 

Poulet Brésilien importé en Europe par cargos frigorifiques

AGRI
BALYSE

NB. Les notes ACV (méthode PEF) présentés ici sont les chiffres qui sont disponibles publiquement dans l’outil Agribalyse de l’ADEME  (base PRG100)



Vigilance sur les métriques PRG
Bilans carbone (PEF) pour l’alimentaire – émissions (PRG100)

PEF

51 kg eq 
CO²/kg

Agneau herbager Europe Poulet intensif brésilien

PEF

7 kg eq 
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Poulet Brésilien importé en Europe par cargos frigorifiques

NB. Les notes ACV (méthode PEF) présentés ici sont les chiffres qui sont disponibles publiquement dans l’outil Agribalyse de l’ADEME  (base PRG100)
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Vigilance sur les logiques comptables qui orientent vers l’intensification

“Plant-based protein sources still have a lower 
footprint than the lowest-impact meat products”



“Plant-based protein sources still have a lower 
footprint than the lowest-impact meat products”

Vigilance sur les logiques comptables qui orientent vers l’intensification



“There is much more variation in the footprints of beef, lamb, dairy, 
and aquaculture production than for other foods. This is because 
there are large differences in the intensity and practices used in 
ruminant livestock, and fish farming across the world. This is different 
from poultry and pig farming: 61% of pork, 81% of chicken and 86% 
of eggs are produced intensively in industrial-farm settings.9
These systems are very similar wherever they are in the world.”

Vigilance sur les logiques comptables qui orientent vers l’intensification

https://ourworldindata.org/seafood-production#how-is-our-seafood-produced
https://ourworldindata.org/less-meat-or-sustainable-meat#note-9


Points de vigilance sur les méthodes visant à diminuer 
les émissions de CH4

Voir la note d’analyse du Expert Panel on Livestock methane de mai 2024

Quels bénéfices attendus ? 

Quelles perspectives ?
✓ Pérennité et régularité des résultats ?
✓ Bien-être animal ?
✓ Santé et longévité des animaux ?
✓ Réception consommateurs ?  (sur la crédibilité des allégations, et 

sur les conséquences de la mise en place sur le mode d’élevage, …)

Pour quoi faire ? 
✓ Point de vigilance sur la métrique « intensité carbone »
✓ Des inconnues et des marges d’incertitude importantes

https://bit.ly/4dGUVGn
https://bit.ly/4dGUVGn
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« empreinte eau : 15.000 L par kg de steak » - vraiment ? 

Vigilance sur les logiques comptables hors sol : empreinte eau  (ACV-PEF)



« empreinte eau : 15.000 L par kg de steak » - vraiment ? Et bien non.

Source : Chenoweth et al. 2014 (p. 2330)

Vigilance sur les logiques comptables hors sol : empreinte eau  (ACV-PEF)

https://bit.ly/3C54UaL


Source : video Ademe x Brut, octobre 2024.

« empreinte eau : 15.000 L par kg de steak » - vraiment ? Et bien non.  De 30 à 500 litres / kg…
Une image contenant texte, capture d’écran, chèvre, mammifère

Description générée automatiquement

https://bit.ly/3C54UaL 

Vigilance sur les logiques comptables hors sol : empreinte eau  (ACV-PEF)

https://bit.ly/3C54UaL
https://bit.ly/3C54UaL


Et l’eutrophisation (ACV-PEF)…
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Eutrophisation : la réalité observable



Eutrophisation : la réalité observable



Shaming des systèmes ruminants, en particulier extensifs



L’urgence de redonner du sens et des perspectives 



Hiérarchiser les enjeux : les émissions de GES

La teneur atmosphérique en CO2 a 

augmenté de plus de 40% depuis les 

débuts de la période industrielle. Une 

telle concentration n’avait pas été atteinte 

depuis 3 millions d’années.

Entre 2010 et 2020, 86% de 

l’augmentation des émissions de GES est 

due à la combustion des énergies fossiles.

Le reste est dû en grande partie au 

changement de pratiques dans l’utilisation 

des terres, en particulier la déforestation.



Hiérarchiser les enjeux : les émissions de GES

Le meilleur moyen d’endiguer le 

réchauffement climatique est de réduire 

notre dépendance aux énergies fossiles, 

dont la combustion émet d’immenses 

quantités de carbone qui étaient stockées 

dans les strates géologiques depuis des 

millions d’années :

Jusqu’à l’avant-dernière COP, il n’était même pas permis 
de discuter le scaling down des énergies fossiles (oil & gas)…



Bien arbitrer
Carrying capacity 

Circularité 

Résilience



Perspectives sur le méthane : 

un sujet urgent et préoccupant







https://www.lemonde.fr/afrique/video/2023/09/16/methane-la-bombe-climatique-cachee-dans-certaines-regions-d-afrique_6189657_3212.html 

https://www.lemonde.fr/afrique/video/2023/09/16/methane-la-bombe-climatique-cachee-dans-certaines-regions-d-afrique_6189657_3212.html


A force de focus sur les « émissions » de GES, les enjeux 

climatiques liés aux prairies permanentes (à leur maintien 

ou à leur retournement) sont invisibilisés… et pourtant… 





La nécessité de conserver les prairies pâturées - pour le climat aussi

Jordon et al, A restatement of the natural science evidence base concerning  grassland management, grazing livestock and soil carbon storage, 2024



Innovation dans la gestion des prairies pâturées vs. carbone



La capacité des élevages ruminants à être stockeurs nets 

(et stables – deep root carbon deposition) via le PTD* 
* Pâturage Tournant Dynamique (ou Adaptative Multi-Paddock grazing)

Les bilans « carbone » actuels posent 
problème sur plusieurs points : 

(i) ils utilisent le PRG100 et non le PRG* 
(ce qui ne leur permet pas de rendre 
compte de la contribution à 
l’élévation des températures des 
différents GES, qui sont 
majoritairement méthane et N2O dans 
le secteur agricole et agroalimentaire, 
et non du CO2). 

(ii) Ils ne tiennent pas compte de la 
capacité de certains systèmes de 
production à accélérer le stockage de 
carbone stable dans les horizons 
profonds des sols, alors que cette 
capacité est très élevée dans certains 
systèmes d’élevages ruminants – bien 
davantage que dans tous les autres 
systèmes de production, incl. 
Végétaux)

Illustrations de systèmes de production émissifs net et stockeurs nets, sur base de systèmes moyens représentatifs

Selon la manière dont ils sont conduits, les élevages ruminants 
peuvent être les systèmes les plus impactants parmi les productions 
agricoles… mais ils sont également les seuls à avoir la capacité de 
contribuer positivement massivement sur les dimensions 
environnementales (ici : Climat, mais cela s’applique 
également à l’enjeu Biodiversité)

Unité : kg de COE-eq. (PRG*) / 
kg de protéines alimentaires



Des solutions fondées sur la nature, qui ouvrent des perspectives 

sur l’élevage « regen » à contribution positive (y compris climatique)

Allard V et al. The role of grazing management for the biome productivity and greenhouse gas net budget (CO2, N2O and CH4) of semi-natural grassland, Agriculture, Ecosystems & Environment, 2007, 
121:47-58
Conant RT et al. Grassland management and conversion into grassland: effects on soil carbon, Ecological Applications, 2001, 11(2): 343-355
De Deyn GB et al. Additional carbon sequestration benefits  of grassland diversity restoration, Journal of Applied Ecology, 2011, 48:600-608
Dollé JB et al. Contribution de l’élevage bovin aux émissions de GES et au stockage de carbone selon le système de production, Fourrages, 2013, 215, 181-191
Dollé JB et al. Mesures d’atténuation des émissions de gaz à effet de serre en élevage bovin lait et viande. Innovations Agronomiques, 2017, 55, pp.301-315.
Fornara A et al. Long-term nutrient fertilization and the carbon balance of permanent grassland: any evidence for sustainable intensification ? Biogeosciences, 2016, 13, 4975-4984 
Ghosh A et al. Long-term fertilization effects on soil organic sequestration in a Inceptisol, Soil and Tillage Research, 2018177: 134-144
Guan et al. Soil carbon sequestration by three perennial legume pastures is greater in deeper soil layers than in the surface soi, Biogeosciences, 2016, 13: 527-534
Herfurth D. Impact  des  pratiques  de   gestion  sur   le   stockage  du Carbon  dans   le   sol   des  écosystèmes  prairiaux, Thèse, Université Blaise Pascal, Clermont-Ferrand II, 2015
Klumpp K et al A model-based assessment of C storage potential of French grasslands: a national study, Meeting the future demands for grassland production, Grassland Science in Europe, 2020, vol 25
Klumpp K et DA Fornara, The carbon sequestration of grassland soils – climate change and mitigation strategies, Grassland Science in Europe, 2018,vol 23, 509-519
Koncz P et al. Extensive grazing in contrast to mowing is climate-friendly based on the farm-scale greenhouse gas balance, Agriculture, Ecosystems & Environment,Volume 240, 2017, Pages 121-134
Pellerin S et al.. Stocker du carbone dans les sols français. Quel potentiel au regard de l’objectif 4 pour 1000 et à quel coût ?. [0] INRA. 2020, pp.528
Phukubye K et al. On the impact of grassland management on soil carbon stocks: a worldwide meta-analysis, Geoderma Regional, 2022,28,e00479
Senapati N et al. Net carbon storage measured  in a mowed and grazed temperate sown grassland shows potential for carbon sequestration under grazed system, Carbon Management, 2014, 5(2): 131-144
Skiba U et al. Comparison of soil greenhouse gas fluxes from extensive and intensive grazing in a temperate maritime climate, Biogeosciences, 2013, 10: 1231-1241
Skinner H et al. Yield and soil carbon sequestration in grazed pastures sown with two or five forage species, Crop Science, 2016, 56: 2035-2044
Soussana JF et al. Full accounting of the greenhouse gas (CO2, N2O, CH4) budget of nine European grassland sites, Agriculture, Ecosystems & Environment, 2007, 121(1-2):121-134
Soussana JF et al. Full accounting of the greenhouse gas (CO2, N2O, CH4) budget of nine European grassland sites, Agriculture, Ecosystems & Environment, 2007, 121(1-2):121-134
Stanley PL et al. Impacts of soil carbon sequestration on life cycle greenhouse gas emissions in Midwestern USA beef finishing systems, Agricultural systems, 2018,162: 249-256
Teixeira RFM  Sustainable land uses and carbon sequestration: the case of sown biodiverse permanent pastures rich in legumes, Universidade tecnica de Lisboa, Thèse, 2019,
Heinemann et al. No saturation of soil carbo under long term extreme manure additions, 2024
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La nécessité d’un récit qui fasse sens
Des urgences environnementales qui s’empilent dans le secteur agricole 

et alimentaire, dans un contexte économique et social tendu.

Un consensus sur la nécessité de maintenir les prairies, et de ralentir la 

décapitalisation tendancielle actuelle, de 2,7% à 1% par an (The Shift 

Project, 01/2025, SGPE). L’enjeu résilience qui émerge comme clé.

Des prospectives qui, avec des variantes et des temporalités différentes, 

tendent dans la même direction, mais…

… des connaissances récentes qui éclairent des angles morts 

dans le traitement du sujet « climatique » en élevage : PRG* et « warming 

impact » metrics, multi-paddock grazing.

… des connaissances récentes qui montrent que les arbitrages 

alimentaires et nutritionnels ne sont pas aussi ‘simples’ que prévu.



Un texte important en termes de signal car dédié au renouvellement 

des générations en agriculture et au financement de la transition.

Alignement sur les enjeux avec les priorités gouvernementales



Un texte important en termes de signal car dédié au renouvellement 

des générations en agriculture et au financement de la transition.

 réduction de l’usage des intrants de synthèse (fertilisants et pesticides)

 diversification et allongement des rotations, augmentation des 
légumineuses, couverture des sols, bouclage des cycles des nutriments

 préservation des masses d’eau et régénération de la biodiversité

 augmentation des haies et de l’agroforesterie

 extensification de l’élevage, pâturage des prairies

 réduction de la déforestation importée

Et un objectif explicite d’amélioration de la rémunération des producteurs, 
indispensable pour rendre cette transition possible

Alignement sur les enjeux avec les priorités gouvernementales



La nécessité d’un récit qui fasse sens
Des urgences environnementales qui s’empilent dans le secteur agricole 

et alimentaire, dans un contexte économique et social tendu.

Un consensus sur la nécessité de maintenir les prairies, et de ralentir la 

décapitalisation tendancielle actuelle, de 2,7% à 1% par an (The Shift 

Project, 01/2025, SGPE). L’enjeu résilience qui émerge comme clé.

Des prospectives qui, avec des variantes et des temporalités différentes, 

tendent dans la même direction, mais…

… des connaissances récentes qui éclairent des angles morts 

dans le traitement du sujet « climatique » en élevage : PRG* et « warming 

impact » metrics, multi-paddock grazing.

… des connaissances récentes qui montrent que les arbitrages 

alimentaires et nutritionnels ne sont pas aussi ‘simples’ que prévu.



La nécessité d’un récit qui fasse sens

Diminution de la fraction de protéines animales 
dans l’alimentation de la population française : 
des impacts environnementaux contrastés
Il existe un consensus sur la nécessité de réduire la part de protéines 
animales dans l’alimentation humaine afin qu’elle soit plus durable et 
plus saine. 
Cette étude montre que les effets potentiels sur l'environnement de 
régimes alimentaires différant par la part de protéines animales, sont 
contrastés. Il existe en particulier un risque fort de diminution de la 
biodiversité et de la disponibilité de la ressource en eau si les modes 
de production agricole ne sont pas radicalement modifiés en parallèle.
Publié le 24 avril 2025

© INRAE

https://bit.ly/4k7Dfqt 

https://bit.ly/4k7Dfqt
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Informer les consommateurs de manière simple 

et sincère… en évitant les effets-rebonds



Peut-on utiliser le PRG* pour l’information des 

consommateurs et l’affichage environnemental ?

… Oui, il suffit de bien poser les équations !



• Asselin et al. recognize that GWP* displays  a « completely different and more realistic picture [of] methane
emissions’ contribution of [the livestock] sector to the national climate change impact ». (paper under review, pre-print)

This is in line with the IPCC 6th assessment report :

“When using GWP100, the sector contribution of methane

emissions is overvalued within the National Contribution. We

therefore recommend including this GWP* metric in a more

comprehensive assessment of bovine carbon footprint at farm
gate and within National declarations, at production scale.”



• But Asselin et al nevertheless makes a conceptual mistake by considering that GWP* would be difficult to apply 
to environmental labelling due to its « variability ».

The reason for this presumed variability is that the authors consider highly improbable scenarios shown below, 
leading to GWP between -22 and +35kg CO2-e/kg CH4. The most improbable scenario is that, starting from now, 
the cattle number will rise very sharply in France (blue line)…

It is not useful in practical life to envision such a scenario to calculate GWP. No « variability hindering consumer 
information » can be drawn from such hypotheses. Hopefully the peer-reviewers will spot this inconsistencies. 

The authors have not contacted Planet-score and/or Solid Grounds to discuss how the challenges they could not 
solve could be positively overcome for environmental labelling (even though they are ware that Planet-score uses 
GWP* and that it is the leader in environmental labelling in Europe for agri-food products).
The way GWP* is used in Planet-score climate assessments is proof that it can be used in a relevant manner 
(much more so than GWP100).



It’s not the cow, 

it’s the how



Nouvelles perspectives scientifiques sur les enjeux Climat, Biodiversité, Eau, Sols

▪ Quentin Chancé, Docteur en sociologie économique (UMR CNRS 6297)

   



COMPRENDRE LA CONTROVERSE SUR LE CLIMAT ET L’ÉLEVAGE

POURQUOI LES BONNES DÉCISIONS DÉPENDENT DES BONS INDICATEURS 

Quentin CHANCÉ

Sociologue

Chercheur associé à l’UMR Droit et Changement Social - CNRS 6297 

14 MAI 2025



https://bit.ly/3NmPe5p 

RAPPORTS DU CESIAE SUR LES ENJEUX 

DES MÉTRIQUES ENVIRONNEMENTALES

https://bit.ly/3NmPe5p


POURQUOI LES MÉTRIQUES COMPTENT ?

Un incontournable de la gouvernance

 Les gouvernements comme les entreprises agissent à partir d’indicateurs.

 Les métriques utilisées fabriquent des représentations du réel 

rendant des enjeux visibles, mesurables et gouvernables.

 Les indicateurs ne soutiennent pas seulement les politiques…

ils en façonnent les cadrages et instruments (lois, taxes, quotas, marchés, 

réputation…)



LA SCIENCE NE PARLE JAMAIS SEULE

Science-politique : une interface stratégique

 La science produit des modèles et données variées, souvent discutées dans les arènes académiques.

 Certains indicateurs sont choisis, ceux qui conviennent le mieux au contexte politique.

 Ils traduisent alors la science en instruments de gouvernance.

Interface Science-Politique

débats

consensus



 Récit 1 : « Pas de viande (ruminant) pour sauver le climat »

Basé sur PRG100,  ACV standard, méthane × 28 = CO₂e

 Récit 2 : « L’élevage extensif est compatible avec le climat »

Basé sur PRG*, écologie, agroécologie, cycles biogéniques

     Deux récits, deux métriques, deux visions politiques

DEUX RÉCITS SUR L’ÉLEVAGE ET LE CLIMAT



ACV (Analyse de cycle de vie) 

PRG100



Ecologie - Agronomie

PRG*



Viande = mauvais pour l’environnement

Vache et mouton, les pires

Viande = bon ou mauvais, cela dépend

Vache et mouton, des piliers de la 

durabilité



Viande = mauvais pour l’environnement

Vache et mouton, les pires

Viande = bon ou mauvais, cela dépend

Vache et mouton, des piliers de la 

durabilité

Comment peut-on avoir deux discours aussi opposés

… convoquant la figure d’autorité qu’est la « Science »

… rendant complexe l’appréhension de ces affirmations.



HISTOIRE DU PRG100

Comprendre le contexte de l’époque

Dans les années 1990, le climat n’était pas encore un agenda structurant pour les politiques économiques.

Quelques années plus tard, un engagement mondial est adopté… Sur quelles bases ?

Pottier, A., Chiapello, È., Missemer, A., & Pottier, A. (2020). L’équivalence entre gaz, de Montréal à Kyoto. Faire l’économie de l’environnement, 121-40.

MacKenzie, D. (2009). Making things the same: Gases, emission rights and the politics of carbon markets. Accounting, organizations and society, 34(3-4), 440-455.
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Viabilité d’une 

régulation marchande

PRG100 comme brique 

fondatrice de l’économie 

politique du climat
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« Si le taux d’équivalence repose pour partie sur un appareillage 
scientifique, il est aussi le produit de processus plus complexes 

dans lesquels le politique et sa gestion des problèmes 
environnementaux ont une large part. » (Pottier, 2020 – page122)



HISTOIRE DU PRG100

Comprendre le contexte de l’époque

Le PRG100 (GWP100) n’a pas été conçu pour maximiser la précision climatique, mais 

pour fabriquer un espace diplomatique commun entre pays aux intérêts divergents. 

Il offrait la double propriété de :

o Rendre comparables des substances radicalement hétérogènes

o Servir de base à des instruments économiques, comme les marchés du carbone.

 C’était un instrument de consensus climatique, au sens où il a permis de fonder ce régime 

international sur des compromis.



HISTOIRE DU PRG100

Comprendre le contexte de l’époque

Le PRG100 (GWP100) n’a pas été conçu pour maximiser la précision climatique, mais 

pour fabriquer un espace diplomatique commun entre pays aux intérêts divergents. 

Il offrait la double propriété de :

o Rendre comparables des substances radicalement hétérogènes

o Servir de base à des instruments économiques, comme les marchés du carbone.

 C’était un instrument de consensus climatique, au sens où il a permis de fonder ce régime 

international sur des compromis.

« Le taux d’équivalence est une « boîte noire » pleine de conventions 
méthodologiques et de controverses associées. En s’appuyant sur 

l’instance scientifique du GIEC, les Parties signataires referment cette 
boîte, tiennent à distance les controverses et assoient la légitimé de l’objet 

taux d’équivalence. » (Pottier 2020), p.125



AU DELÀ DU PRG100 ?

Les enjeux d’aujourd’hui

PRG100

PRG*

1990

2025

2015

2025

débats

Consensus 

équivalence 

des gaz

Créer une gouvernance 

mondiale du climat?

2020

Consensus 

actualisé de 

l’équivalence 

des gaz
Ecologie fonctionnelle

1997

Gouvernance 

climatique mondiale



AU DELÀ DU PRG100 ?

Les enjeux d’aujourd’hui

Le PRG100 a permis de construire un consensus international dans les années 1990. 
Aujourd’hui, le climat est à l’agenda mondial

Utilisé seul, il peut constituer
un frein à une transition agricole juste et systémique.

Les mêmes tensions apparaissent aujourd’hui pour les métriques d’évaluation de la biodiversité, 
des pesticides ou des impacts sur la qualité de l’eau : ce que l’on mesure façonne ce que l’on décide.

 La responsabilité du secteur des énergies fossiles est largement diluée : CO₂ et CH4 fossile, principaux moteurs du 
changement climatique n’ont pas été contenus.

 Les vaches et les moutons se retrouvent mis en accusation de manière prioritaire (CH4 non-fossile).

 Les enjeux liés aux émissions de protoxyde d’azote (essentiellement liés aux engrais de synthèse) et ceux liés aux 
émissions de CO2 de la déforestation (notamment via le soja d’import) sont invisibilisés en relatif (alors qu’il s’agit de 
GES très cumulatifs). 

 L’usage de gaz fossile pour la production des fertilisants chimiques n’est pas priorisé non plus.

Biais de 

hiérarchisation 

dans les efforts 

à mener



CONCLUSION 

Choisir les bons outils pour gouverner juste

La controverse est normale et saine.

Elle facilite la circulation des savoirs scientifiques.

Opportunité d’actualiser la gouvernance climatique :

 Organiser une discussion ouverte, à l’échelle institutionnelle française, sur le PRG*

 Modéliser l’introduction du PRG* dans les Bilans Carbone

 Contribuer aux réflexions sur les PRG et leurs implications à l’échelle internationale (cf. NZ, Irlande…)

 Éviter d’autres angles morts « carbone » : instruire le sujet de la séquestration de carbone dans les 

horizons profonds des sols (expérimentations avec les éleveurs et les structures de développement)

 Permettre la pluralité des approches scientifiques, notamment pour informer les consommateurs (AE) 



Table ronde #1



Table ronde #1 - Place de l’élevage ruminant et des prairies dans les 
politiques publiques et dans les réalités territoriales

▪ Animation : Nathalie Masbou, Vice-présidente de l'EPCI du Grand Figeac en 
charge des enjeux Climat et Environnement, Vice-présidente du Fonds de 
dotation Solid Grounds

▪ Léo Tyburce, Responsable de plaidoyer agriculture, alimentation et eau douce 
du WWF France

▪ Marc Benoit, Docteur en agronomie des territoires (INRAe) et ancien président 
du Conseil Scientifique de l'Agence de l'Eau Rhin-Meuse

▪ Agnès Terrieux, Maître de conférences en géographie à l'ENSFEA
▪ Paul Luu, Secrétaire exécutif de l'initiative gouvernementale 4 Pour 1000
▪ Hubert Ott, Député du Haut-Rhin

Nathalie Masbou

Léo Tyburce

Marc Benoît

Agnès Terrieux

Paul Luu

Hubert Ott



▪ Keynote : Léo Tyburce, Responsable de plaidoyer agriculture, alimentation et eau douce 
du WWF France



Colloque « nouveaux regards 
sur l'élevage ruminant, 
des prairies aux assiettes »
WWF France, présentation du rapport 
Plaidoyer prairie & élevage durable dans la 
PAC (février 2025)
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Un historique important du WWF France autour de l’élevage durable 

© Green 

Renaissance / 

WWF-US

2019

2021
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Les enjeux autour des prairies & des élevages

L’élevage est au centre des préoccupations climatiques et environnementales

Émissions nationales de l’agriculture en CO2-éq. en 2021 (calculs en PRG100)
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Les enjeux autour des prairies & des élevages

Oui mais quel(s) élevage(s) ?
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Les enjeux autour des prairies & des élevages
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Les enjeux autour des prairies & des élevages

Des espaces fragiles et menacés

Une dynamique qui se poursuit

inexorablement, avec des situations de plus

en plus contrastées en fonction des filières de

production et des géographies
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Les politiques publiques existantes et leurs limites

La prairie, le “parent pauvre” de la PAC :

● Des tensions autour du maintien de prairie alimentant la crise agricole

● Un manque de ciblage, d’incitation et de budget pour les élevages extensifs
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Les politiques publiques existantes et leurs limites

● Une dépendance structurelle des élevages aux aides de la PAC…

● …sans avantage majeur à ceux qui fournissent des aménités environnementales et sociétales. 
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Une proposition phare pour la future PAC

● Une proposition phare d’un

écorégime incitatif permettant

de mieux rétribuer les services

rendus pas les élevages

herbagers



Merci de votre attention

Pour retrouver la publication =>

© PNR Avesnois
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Elevages ruminants et enjeux One Health – qualité environnementale, qualité nutritionnelle, 
quelles stratégies soutenables pour l’avenir ?

▪ Michel Duru, agronome et Directeur de recherche honoraire INRAe
▪ Alain Peeters, Vice-président de Agroecology Europe
▪ Sabine Bonnot, experte alimentation & agriculture, présidente de Planet-score

   



Elevages ruminants et enjeux One Health – qualité environnementale, qualité nutritionnelle, 
quelles stratégies soutenables pour l’avenir ?

▪ Michel Duru, agronome et Directeur de recherche honoraire INRAe

   



Michel Duru 
Directeur de recherche honoraire INRAE, membre correspondant de l’Académie d’Agriculture    

Agronomie et santé globale

L’élevage à l’herbe : incontournable pour faire face aux enjeux d’environnement, 

de santé humaine et de souveraineté alimentaire

208
Environnement

Agriculture Alimentation

Santé
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1. Evolution et impacts de 
l’élevage

Les problèmes d’aujourd’hui 
sont les solutions d’hier
P Senge

1. Evolution et impacts de 
l’élevage

2. Clefs pour comprendre

3. Choix stratégiques pour 
l’environnement, notre 
santé et la souveraineté 
alimentaire



❑ Augmentation sans précédent de la 
disponibilité en biomasse : permis 
par semences améliorées, engrais, 
pesticides, mécanisation…mais 
stagnation des rendements et fortes 
irrégularités depuis le début des 
années 2000

Notre système alimentaire : un succès jusqu’au début des années 2000 grâce aux 
énergies fossiles

Harchaoui, Souhil, and Petros Chatzimpiros. 2019. “Energy, Nitrogen, and Farm Surplus Transitions in Agriculture from Historical Data Modeling. 
France, 1882–2013.” Journal of Industrial Ecology 23 (2): 412–25. doi:10.1111/jiec.12760.

Food

Feed

Fibres

Fuel

Forest

Fertility

Intrants Impacts
Biomasse 

-> 6 F

➢ A favorisé l’intensification de l’élevage

50M 66M+ 32%

X 3



Notre système alimentaire : un succès jusqu’au début des années 2000

➢ Baisse du prix réel des produits agricoles et alimentaires

❑ Spécialisation à toutes les échelles

Soja: 3,5millions de t

Production laitière



Ammoniac dans l’air (élevage) Nitrates dans l’eau (engrais)              

Mais des émissions d’azote dans l’air et l’eau…..
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2. Clefs pour comprendre
1. Evolution et impacts de 

l’élevage

2. Clefs pour comprendre

3. Choix stratégiques pour 
l’environnement, notre 
santé et la souveraineté 
alimentaire

Si le problème est trop important pour être résolu, 
agrandissez-le

Eisenhower



➢ Il y a un grand décalage entre ce que nous produisons et ce que nous utilisons pour nous nourrir
➢ Ce décalage est encore plus grand pour se nourrir sainement (légumineuses, légumes, fruits, fruits à coque)

9,1 Mha importés : 
-     Soja, 
- Cacao et café, 
- Fruits (orange) et légumes 

(tomates), 
- Viande ovine,
- Lentilles,
- Huile de palme
12,3 Mha exportés :
- Céréales, 
- Lait

Soja importé

Prairies 
permanentes

Prairies 
temporaires

Cultures pour
 l’élevage

Céréales
 exportées

Fruits, légumes
… importés Cultures pour notre 

alimentation

Produits animaux exportés 

FOOD

FEED

FUEL
Colza

Surfaces pour 
l’alimentation

Surfaces pour 
l’élevage

Utilisation des terres : la plus grande partie des terres agricoles ne sert pas directement à nous nourrir

La culture du maïs, qui mobilise près de la moitié de l’eau d’irrigation en France, est particulièrement pointée du doigt « En 2022, 85 à 87 % des surfaces en maïs étaient destinées en France à l’alimentation animale.

Agriculture: 28 millions d’ha



47%

53%

Proportion de protéines 
animales dans l’assiette 
(% du total hors poisson)

Prairies permanentes (42%)

Prairies temporaires (17%)

Cultures (céréales, maïs ensilage, 
oléoprotéagineux) (20%)

Cultures (céréales, 
oléoprotéagineux) (21%)

Surfaces allouées aux élevages 
(% du total)
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* Feed, food : ressources (ici surfaces) allouées respectivement à 
l’alimentation animale et humaine
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Pourquoi réduire l’utilisation des terres arables utilisées par les ruminants ?



https://presse.inserm.fr/obesite-privilegier-les-omegas-3-pour-prevenir-les-risques-associes-a-la-maladie/68099/

Acides gras dans l’ alimentation et maladies d’origine inflammatoire

Obésité, diabète…. : corriger les déficiences en omégas 3 
pour prévenir les risques associés à ces maladies

Tourteaux et huiles

Tournesol

Soja

Colza

Lin

Ruminants

O
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a 

6/
om
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3
Herbe

Céréales (maïs…)

Monogastriques

Impacts environnementaux

Ruminants

Im
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s 
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nn
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ta
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??

Apport d’oméga-3 ayant une fonction anti-inflammatoire

Oméga6/oméga3 x 4

90% de la population 
déficitaire en omega-3

Intérêt des produits animaux : 
ça dépend de leur alimentation !

Lait à l’herbe : 35% de la production
Bovin allaitant engraissé à l’herbe : 20% de la production



Les multiples atouts de l’élevage à l’herbe

➢ Pas de compétition « feed » / « food »
➢ Maintien d’un stock de carbone important dans les sols
➢ Peu de fuites de nitrates
➢ Produits animaux avec peu de contaminants (résidus de 

pesticides, cadmium)
➢ Rôle bénéfique des prairies pour réduire les intrants 

(fertilisation et pesticides) dans les cultures
➢ Du lait et de la viande à valeur santé (« anti-inflammatoire »)
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3. Choix stratégiques pour 
l’environnement, notre santé 
et la souveraineté alimentaire

1. Evolution et impacts de 
l’élevage

2. Clefs pour comprendre

3. Choix stratégiques pour 
l’environnement, notre 
santé et la souveraineté 
alimentaire

"L'important n'est pas de convaincre mais de donner à 

réfléchir." (Bernard Werber)



Trois choix stratégiques pour un système agri-alimentaire sain et durable

• Moindre consommation de protéines 
animales

• Moins et mieux d’élevage (autonomie par 
le lien au sol : prairies, co-produits et 
produits déclassés….)

• Développement de de l’agroécologie (AB, 
agriculture régénératrice)

• Plus de fruits, légumes et légumineuses 
dans les champs et dans les assiettes 

• Arrêt de l’importation
 des tourteaux de soja

• Réduire la dépendance
aux énergies fossiles 
(pétrole, engrais….)

• Moindre fabrication et consommation 
d’aliments ultra-transformés

Choix stratégiquesAmélioration de la 
souveraineté agricole

1

13

12

Réduire les importations :
- de fruits, légumes
- d’ingrédients alimentaires

Amélioration de la 
souveraineté alimentaire

Moins d’émissions de gaz à effet 
de serre et d’azote réactif
Produits animaux à fonction 
anti-inflammatoire

Meilleure répartition de la 
valeur (agriculteurs)

Moins de pollution par les pesticides
Plus de services à la société 
(séquestration de carbone….)

Réduction des impacts 
environnementaux et 
fourniture de services à 
la société



Quelles politiques publiques pour un élevage à l’herbe?

« Face à l’urgence écologique et aux enjeux 

sanitaires, la transition agricole et alimentaire est 

indispensable mais s’avère complexe.

L’élevage y joue un rôle déterminant. Comment 

résoudre la contradiction apparente entre :
• le besoin de protéger les prairies permanentes pour le 

stock important de carbone dans les sols et pour 

les services écosystémiques qu’elles rendent à 

l’agriculture et à la société

• la nécessité de réduire (i) les émissions d’azote réactif 

et de méthane pour atteindre les objectifs des politiques 

publiques, et (ii) notre consommation de protéines 

animales pour suivre les recommandations de santé 

publique, ce qui passe par la réduction de la place de 

l’élevage dans notre production agricole ».

Races mixtes

Le Planetscore pour identifier 
les produits issus d’un 
élevage à l’herbe



« Moins mais mieux » de produits issus de l’élevage : jusqu’où ?

Duckett et al., 1993. Effects of time on feed on beef nutrient composition, Journal of Animal Science 71, 8 : 2079–2088. 



Elevages ruminants et enjeux One Health – qualité environnementale, qualité nutritionnelle, 
quelles stratégies soutenables pour l’avenir ?

▪ Alain Peeters, Vice-président de Agroecology Europe

   



Rôle des bovins dans l’agriculture française

du 21ème siècle

Alain PEETERS
Agroecology Europe



Bovins et méthane

Ce qui est vrai pour le Monde 
ne l'est pas pour l'Europe et la France



Les fuites de méthane fossile
Emissions mondiales de méthane 

2008-2017 (Tg CH4/an)

Entériques et fumier   111
Fuites charbon, gaz, pétrole 128

Le cycle naturel du méthane

Saunois et al. 2020



Consommation
des viandes en France et en Europe 

La consommation de viande bovine
a diminué

La consommation de viande porcine et 
de volaille a fortement augmenté



Data source: Food and Agriculture Organization of the United Nations (2023) – Learn more about this data

OurWorldInData.org/meat-production | CC BY
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Evolution of per capita meat consumption 
(kg/year per capita in  the EU 27) 
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Evolution de la consommation de viande par personne
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+ 73%

+ 357% 

- 13%
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https://ourworldindata.org/meat-production
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


https://ourworldindata.org/meat-production



Les systèmes de production agricole

ont toujours intégré
cultures et élevages

depuis 6 000 ans en France



Angus sur PT à Graux

Le système du ley-farming



Agriculture conventionnelle a supprimé 

l’intégration culture/élevage



Qu'est-ce qui a rendu possible 

la séparation de l'agriculture
et de l'élevage ?

Une énergie fossile abondante
et bon marché

• Remplacement des animaux de 
trait par des machines

• Synthèse industrielle d'azote par 
le procédé Haber-Bosch

• Synthèse industrielle de 
pesticides

• Importations de tourteaux de soja



Impacts négatifs
des systèmes dominants 
d’élevages et de cultures



Bovin et
mouton à viande

Vache laitière

Porc
CAFO

Volaille
CAFO

Impacts négatifs de divers types d’élevages et de cultures
sur l’environnement et la santé humaine
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ENV. : bien-être animal,  
soja/biodiversité, pesticides
SANTE : Antibiotiques, lisier/
pollution NO3 des eaux, air

ENV. : pesticides, destruction structure et vie du sol, 
érosion, coulées de boue, pollution nitrate et 
pesticides, biodiversité, émissions GES
SANTE : teneur pesticides, Cd, minéraux, microbiote

Prairie permanente diversifiée

Prairie perm. productive

ENV. : soja-maïs/biodiversité
lisier/pollution NO3 des eaux,
pollution air, GES

ENV. : moins de 
biodiversité que PPD



… mais certaines critiques à l'encontre de l'élevage sont justifiées ➔

surtout l'élevage industriel. Ces critiques visent souvent implicitement
l'élevage bovin.
Or, élevage industriel = production de porcs et volailles (CAFO).

De nombreuses critiques ne s'appliquent pas aux élevages de ruminants
nourris à base d’herbe :

• Très faible quantité de nourriture humaine (ex.: céréales, légumineuses
à graines) par kg de viande bovine produite.

• Faible concurrence avec l'homme pour l'alimentation.
• Faible besoin en terres arables.

De nombreuses critiques à l'égard de l’élevage sont fausses…



Monogastriques (porcs et volailles) : mangent des graines (aliments humains)
Ruminants : mangent des fourrages (herbe, maïs vert)

Dans les systèmes de production dominants

Laisse et al., 2017. Efficience alimentaire des élevages : un nouveau regard sur la compétition entre alimentation animale et humaine. Colloque du GIS Elevages Demain, 17/10/2017, Paris.



Les mono-gastriques peuvent intégrer 
25 à 50% d’herbe dans leur ration alimentaire

Crawley K., 2015. Fiche technique n°4 : Alimentation 100 % biologique pour les porcs : contribution des fourrages distribués et pâturés. Organic Research Centre, UK Editeurs: J. Smith, C. 
Gerrard, P. Sumption. Organic Research Centre, UK : 4 p. Traduction en français : ITAB, 2020.

Jacobsen M., 2014. Organic growing pigs in pasture systems: effect of feeding strategy and cropping system on foraging activity, nutrient intake from the range area and pig performance. MSc 
Thesis, Agricultural Systems and Sustainability, Institute of Agroecology, Research Centre Foulum, Aarhus University.

Mattocks J., 2002. Pasture-Raised Poultry Nutrition. National Center for Appropriate Technology: ATTRA. Publication IP 227. https://attra.ncat.org/attra-pub/summaries/summary.php?pub=333 

Salatin J., 1996 (première édition). Pastured Poultry Profit$. Polyface Editions: 334 pp.

Elevages à l’herbe des porcs et des volailles



Hauteur d’herbe à la sortie des animaux des parcelles et séquestration 
de carbone dans le pâturage tournant à prélèvement partiel  (50/50)

Pourcentage de défoliation et développement des racines.
https://onpasture.com/2019/07/01/best-of-op-great-grass-farmers-grow-roots/ 

https://onpasture.com/2019/07/01/best-of-op-great-grass-farmers-grow-roots/


Combinaison modèle de l'écosystème et modèle classique du carbone pour évaluer flux et stockage du 
carbone entre les différents compartiments du sol.

La présence d'herbivores modifie les voies dominantes de contrôle du stockage et de la capture du carbone 
➔ Changement quantitatif dans le bilan carbone de l'écosystème, avec une augmentation de 2 à 3 fois la 
quantité de carbone capturée et stockée dans l'écosystème.

La modélisation montre que les animaux pourraient jouer un rôle plus important dans le cycle du carbone 
des écosystèmes qu'on ne le pensait auparavant.

Nouveau cadre théorique pour prendre en compte les effets 
des animaux sur le cycle du carbone dans les écosystèmes

Rizzuto M., Leroux S.J., Schmitz O.J., 2024. Rewiring the carbon cycle: a theoretical framework for animal-driven ecosystem carbon sequestration. Journal of Geophysical Research 
Biogeosciences, 129, 4. doi: 10.1029/2024JG008026



Pâturage tournant à 
prélèvement partiel 

(50/50) 

Teague et al., 2016. The role of ruminants in reducing agriculture’s carbon footprint in North America Journal of Soil and Water Conservation 71, 2: 156-164. 

Heinemann et al., 2024. No saturation of soil carbon under long-term 
extreme manure additions. Plant Soil: doi.org/10.1007/s11104-024-
07146-z

Mehre et al, 2024. Adaptive multi-paddock grazing increases 
soil carbon stocks and decreases the carbon footprint of beef 
production in Ontario, Canada. Journal of Environmental 
Management 371: doi.org/10.1016/j.jenvman.2024.12325



Il faut rétablir
l'intégration cultures/élevages

et

redéployer l’élevage de ruminants 
dans toutes les régions de France



Agricultural area 
million ha   % total

Livestock population 
million LU      % total

Stocking
rate

(LU/ha)

18.9 10.5 40.8 29.5 2.15

12.0 6.7 20.1 14.6 1.70

34.7 19.3 25.6 18.5 0.75

12.2 6.8 2.9 2.1 0.25

56.8 31.6 36.8 26.6 1.20

44.9 25.0 11.9 8.6 0.30

Agricultural area 
million ha   % total

Livestock population 
million LU      % total

Stocking
rate

(LU/ha)

18.9 10.5 40.8 29.5 2.15

12.0 6.7 20.1 14.6 1.70

34.7 19.3 25.6 18.5 0.75

12.2 6.8 2.9 2.1 0.25

56.8 31.6 36.8 26.6 1.20

44.9 25.0 11.9 8.6 0.30

(Source INRA, based on Eurostat, 2010)

▪ Le bétail est présent dans presque toutes 
les régions d'Europe, 58% des fermes de 
l'UE détiennent des animaux,

▪ Un tiers de tous les animaux de ferme sont 
concentrés dans un petit nombre de zones,

▪ En moyenne, 1 UGB/ha sur la surface 
agricole de l'UE

AA 
(% total)

LU 
(% total) LU/ha

10.5 29.5 2.15

6.7 14.6 1.70

19.3 18.5 0.75

6.8 2.1 0.25

31.6 26.6 1.20

25.0 8.6 0.30

L'élevage est inégalement réparti dans les 
différentes régions de l’UE

Importance de la 
capacité de charge



La nécessité stratégique d'une nouvelle 

intégration de la culture et de l'élevage

Prix des énergies fossiles

➔ Prix des intrants de synthèse

➔ Nécessité d'une source   
d'azote, prairies à base de 
légumineuses

➔ Ruminants  

➔engrais organiques pour les cultures (- engrais de synthèse)

➔contrôle des adventices plus facile (- herbicides)

➔moins de pathogènes et de ravageurs (- fongicides et insect.)

➔séquestration du carbone et restauration de la fertilité et de la 
vie du sol

➔restauration de la biodiversité (+ réseau écologique, - pesticides)



Élever des ruminants uniquement ou principalement à l'herbe, avec une très petite 
quantité d’aliments humains, est possible et rentable (CIVAM 2018, van der Ploeg 2019).

Le pâturage tournant à prélèvement partiel dans les prairies entourées de haies est capable 
de séquestrer des quantités significatives de carbone dans les sols. Cette technique peut 
compenser totalement ou partiellement les émissions de méthane (Stanley et al., 2018 : « Le 

pâturage tournant a le potentiel de compenser les émissions de GES grâce à la séquestration du carbone dans le sol, et la 

phase de finition pourrait donc constituer un puits net de carbone »)

Les campagnes indifférenciées contre la production et la consommation de viande bovine 
doivent cesser. 

Les élevages de ruminants herbagers sont une des productions agricoles les plus vertueuses 
pour la biodiversité, le climat et la nutrition humaine.

Conclusion
Les ruminants sont nécessaires au développement 

d'une agriculture et de systèmes alimentaires soutenables

Stanley et. al., 2018. Impacts of soil carbon sequestration on life cycle greenhouse gas emissions in Midwestern USA beef finishing systems. Agricultural Systems 162: 249-258.



Merci de votre attention



Elevages ruminants et enjeux One Health – qualité environnementale, qualité nutritionnelle, 
quelles stratégies soutenables pour l’avenir ?

▪ Sabine Bonnot, Présidente de Planet-score, 
membre du Conseil d’Administration du Fonds de dotation Solid Grounds

   



« Moins mais mieux » de produits issus de l’élevage : jusqu’où ?

Des prospectives qui, avec des variantes et des temporalités différentes, tendent dans la 

même direction, mais…

… des connaissances récentes qui montrent que les arbitrages alimentaires et nutritionnels 

ne sont pas aussi ‘simples’ que prévu.

Une augmentation forte de la consommation de viande de volaille (standard et import…), 

dans un contexte d’inflation, et de messages de santé publique défavorables à la « viande 

rouge ».

Un sujet intime, clivant, source de tensions.



https://bit.ly/3SS3281; https://bit.ly/41Yor5d; more on : https://bit.ly/3kmDGUe 

https://bit.ly/IDDRI_TYFA 

Quel récit ?
Crédible ?

Désirable ?

https://bit.ly/41Yor5d 

« Moins mais mieux » de produits issus de l’élevage : jusqu’où ?

https://bit.ly/3SS3281
https://bit.ly/41Yor5d
https://bit.ly/3kmDGUe
https://bit.ly/IDDRI_TYFA
https://bit.ly/41Yor5d


Le sujet de « la viande » occupe beaucoup d’espace 
académique, avec une visée de réduction





Animal rights activists in Brisbane, 2014.

https://www.theguardian.com/environment/2019/mar/17/how-diet-latest-front-culture-wars-eat-less-meat-lancet




« Moins mais mieux » de produits issus de l’élevage : jusqu’où ?



« Moins mais mieux » de produits issus de l’élevage : jusqu’où ?

Des consommateurs (français et européens) qui ne sont majoritairement pas réceptifs, 

malgré les déclaratifs sur le « souhait de réduction ». Une réduction souvent subie.
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61,1%

55,9%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Je suis agacé(e) par les messages incitant à manger des produits moins
transformés / industriels / salés / sucrés...

Je suis agacé(e) par les messages incitant à manger végétal / moins de produits 
issus de l’élevage (laitages, oeufs, viandes)

Les régimes végétariens et vegans sont bons pour la planète

Manger vegan (aucun produit d’origine animale, y compris les yaourts, le 
poisson, le miel etc) est meilleur pour la santé

Manger végétarien est meilleur pour la santé (aucune viande, mais les œufs et
les produits laitiers sont Ok)

Manger « plus végétal » (moins de viande, d’œufs et de produits laitiers) est 
meilleur pour la santé

Manger des produits contenant peu ou pas de résidus de pesticides est meilleur
pour la santé

Manger des produits non ultra-transformés est meilleur pour la santé

Pas du tout d'accord Plutôt pas d'accord Plutôt d'accord Tout à fait d'accord





Petit détour par les USA…



« Plant-forward », un marché qui se cherche



Une équation alimentaire et nutritionnelle qui s’avère complexe

Des angles morts importants, suite à la focalisation sur le paramètre « protéine » seul, 

qui n’apparaissent que depuis quelques années dans les articles scientifiques : enjeu des 

autres nutriments critiques, question de la biodisponibilité, quid des enfants et d’autres 

sous-groupes, question de la médicalisation du régime alimentaire, de la complémentation 

(et de sa qualité), du besoin « d’enrichir » l’offre alimentaire pour éviter les carences 

(exemple de l’iode, des AG omega 3, zinc, fer, diverses vitamines…).







Des critiques importantes de la « sustainable & healthy diet » 

du EAT Lancet Commission on Food 



Qu’en disent les 
rapports de l’ANSES 
sur la végétalisation ?











NB. Les enjeux autour des lectines et d’autres facteurs 
anti-nutritionnels ne sont pas pris en compte non plus





Viande, viandes…









Un petit tour du côté 
de la paléoanthropologie 
et de la physiologie  



Co-écolution système digestif et cerveau
Cerveau = 2% de notre masse, 20% des dépenses 
énergétiques => trade-off sur le système digestif



https://bit.ly/4h4hgze 

https://bit.ly/4h4hgze
https://bit.ly/4h4hgze






Sur les graisses saturées : 
une histoire parallèle

Cf. webconférence du 23 avril !
    … accessible sur ce lien

https://bit.ly/pdfcaps


Equilibre alimentaire : un sujet clé pour l’avenir, qui va 

nécessiter de la nuance

✓ Vigilance sur les régimes d’exclusion.

✓ Un burden of proof qui s’avère finalement très faible 

sur la viande rouge brute, et inexistant sur les acides 

gras saturés.

✓ Végétaux : penser la levée des facteurs anti-

nutritionnels.

✓ Le sujet montant des aliments ultra-transformés.

✓ Des recommandations nutritionnelles à actualiser 

fortement.





Table ronde #2 - Structuration des filières, à la croisée des enjeux

▪ Animation : Sabine Bonnot, Présidente de Planet-score, 
▪ Keynote : Anne-Cécile Suzanne, Eleveuse en système bovin allaitant, 

consultante chez Kéa et auteure

▪ André Bonnard, Eleveur en système bovin laitier
▪ Grégory Mèche, Directeur général de la restauration collective scolaire 

publique de Paris 20ème

▪ Guillaume Fichepoil, Directeur d’exploitation du Lycée Agricole du Valentin 
▪ Pierre-Marie Brizou, responsable Filières & Territoires Bio&Lo
▪ Simon Bonnet, directeur Achats Lait du groupe BEL

Anne-Cécile 
Suzanne

André Bonnard

Grégory 
Mèche

Guillaume 
Fichepoil

Pierre-Marie 
Brizou

Simon Bonnet

Sabine Bonnot



▪ Keynote : Anne-Cécile Suzanne, Eleveuse en système bovin allaitant, consultante chez Kéa, 
et auteure



• Installée depuis 11 ans

• Grandes cultures et élevage de 300 bovins allaitants

• 110 hectares de pâtures, 100 hectares de cultures

• Normandie (parc naturel du Perche, zone vulnérable)

• Activité de gites sur la ferme

• Pâturage 8 mois / an, notamment en zones humides

• Présence de haies autour de 90% des champs

• Engraissement sur la ferme

• Nutrition des animaux autonome sauf sur les 3 derniers mois de 
vie des animaux où 8% de la ration provient de l’extérieur de 
l’exploitation (tourteau de colza)

&

Anne Cécile SUZANNE

• Diplômée de Sciences Po Paris
• Consultante en stratégie chez Kéa
• Ex-administratrice d’Auchan Retail International
• Elue locale
• Auteure de Les sillons que l’on trace, Fayard (2024)

Agricultrice





Blé

Colza

Pâtures

Bois
Haies

Maïs

Orge





Sol nu

Fleurs

Couverture permanente  
« ouverte »

Couverture permanente
« fermée »

Espaces intermédiaires





Activation de la 
photosynthèse

Maintien de l’ouverture des 
espaces

Utilisation de l’arbre en 
complément des prairies

Maintien des zones humides



L’élevage bovin, essentiel à l’environnement du fait du pâturage (mais pas que)

- 28%
Baisse du nombre 
total de bovins

-25% Diminution des 
surfaces en prairies

95% … des prairies sont non traitées

25 à 

50 %

… d'adventices en moins dans une rotation 
introduisant 6 années de prairies temporaires 
comparée à une rotation n'en introduisant pas

85 T 
c/ha

… stockées en moyenne dans les 30 premiers cm de 
sol dans une pâture vs 81 T c/ha pour la forêt et 52 T 
c/ha pour les grandes cultures

88% … des espèces de papillons françaises dépendent 
des prairies naturelles

Depuis 40 ans en France :

Sources : Agreste, Institut de l’élevage
L’élevage c’est aussi une fertilisation organique, une diversité des 
espaces, une activité économique sur les territoires toute l’année…



Comment envisager les transitions sur les produits d’élevage ?

ENVIRONNEMENTALES

BIEN-ÊTRE ANIMAL

ECONOMIQUES

Transitions SOCIALES

Carbone
Biodiversité
Eau
Gestion des pollutions de surface

Conditions de travail
Reconnaissance
Développement des services en 
ruralité

Revenu agricole
(Re)diversification agricole
Revenu des territoires
Partage de la valeur

Espace disponible
Comportements sociaux

Gestion sanitaire
Pâturage

Par une approche globale et de long 
terme de la valeur créée.

Il y a convergence d’intérêt 
économique, environnemental, social et 
animal sur le sujet de l’élevage. 

Pour les entreprises de 
l’agroalimentaire, il s’agit d’un choix 
existentiel : pérenniser leur sourcing, 
engager un parcours de progrès… Ou le 
voir disparaître et entrer dans une 
position hostile, en protection contre les 
injonctions qui ne tiennent pas compte 
de sa réalité.

Le principal enjeu : intégrer dans son 
propre paradigme les intérêts des 
autres maillons des filières.

Une approche globale de la valeur créée



Hubert Ott Retour à l’issus de ce colloque

https://bit.ly/4mrLBuR
https://bit.ly/4mrLBuR


Regards et paroles de parlementaires

▪ Philippe Bolo, député de Maine-et-Loire
▪ Hubert Ott, Député du Haut-Rhin
▪ Dominique Potier, Député de Meurthe-et-Moselle
▪ Benoît Biteau, Député de Charente-Maritime

Philippe Bolo Hubert Ott Dominique Potier Benoît Biteau

https://bit.ly/4mrLBuR


Nouveaux regards sur l’élevage ruminantDes prairies aux assiettes

Nouveaux regards sur l’élevage ruminant
Des prairies aux assiettes

Clôture

▪ Philippe Bolo, député de Maine-et-Loire
▪ Pierre-Henri Gouyon, Professeur émérite au MNHN 

et Président du Fonds de dotation Solid Grounds

Philippe Bolo Pierre-Henri Gouyon

https://bit.ly/20250514P


Merci pour votre participation

Pour en savoir plus sur nos missions

Pour en savoir plus sur Planet-score

Une image contenant symbole, cercle, Graphique, capture d’écran

Description générée automatiquement

Diaporama sous licence Creative Commons : 

free to share and adapt for any purposes, as long as credit (original attribution) is made.

Creative Commons est une ONG dont la vocation est de faciliter la diffusion et le partage 

des connaissances.

La captation video du colloque sera 
rendue publique courant juin 2025

https://bit.ly/FDDsgi
https://bit.ly/3L94DFI
https://bit.ly/3W5c4Tv
https://bit.ly/3W5c4Tv
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